TÜBİTAK  KAMU  KURUMLARI  ARAŞTIRMA  VE GELİŞTİRME PROJELERİNİ DESTEKLEME PROGRAMI (1007 PROGRAMI)
II. AŞAMA PROJE ÖNERİSİ DEĞERLENDİRME FORMU
1007 Programı II. Aşama proje önerilerinin değerlendirmesi; (1) Ar-Ge Niteliği (Frascati ve Oslo Kılavuzları),  (2) Yöntem, (3) Yapılabilirlik ve (4) Bütçenin Uygunluğu olmak üzere dört ölçüt üzerinden yapılır. Her ölçüt 5 üzerinden puanlanır. Puanların karşılıklarının açıklamaları aşağıda verilmiştir.

1. Yetersiz. Proje önerisi ilgili kriteri karşılamamaktadır.  Proje önerisinde ciddi eksiklikler/zayıflıklar söz konusudur.

2. İyi Değil. Proje önerisi ilgili kriteri yeterli derecede karşılamamaktadır. Öneride önemli eksiklikler bulunmaktadır.

3. Orta. Proje önerisi, ilgili kriteri orta derecede karşılamaktadır. Öneride iyileştirmelere gerek bulunmaktadır.

4. İyi. Proje önerisi ilgili kriteri iyi derecede karşılamaktadır. Bununla birlikte, önerinin halen iyileştirilme potansiyeli olan bazı noktaları bulunmaktadır.

5. Çok İyi. Proje önerisi ilgili kriteri tüm boyutlarıyla karşılamaktadır. Eksiklik hiç yok denecek kadar azdır. Kabul edilebilir seviyede küçük kusurlar bulunabilir.
Değerlendirmelere yardımcı olmak amacıyla her bir kriteri ölçmeye yönelik tanımlayıcı/açıklayıcı metinler aşağıda belirtilmiştir.

1. Ar-Ge Niteliği

· Proje önerisinin ulusal düzeyde yeni bir teknoloji/ürün/yöntem/sistem/süreç/teknik geliştirilmeye yönelik olması,
· Ar-Ge sistematiği/metodolojisinin uygun şekilde oluşturulmuş olması, 

· Mevcut bir teknoloji/yöntem/sistem/ürün/süreç/teknik üzerinde belirli düzeyde iyileştirmenin amaçlanması,
· Bilinen bir yöntemin/tekniğin/teknolojinin yeni bir alana/sektöre/ürüne/sürece uygulanmasına yönelik bir çalışma olması,
· Kullanılacak teknolojinin/yöntemlerin/sistemlerin/tekniklerin benzerlerine göre üstünlüğü/avantajı/farklılığının olması,

2. Yöntem
· Projede uygulanacak yöntem/ler ve araştırma tekniklerinin ilgili literatüre atıf yapılarak belirgin ve doğru olarak açıklanmış olması,
· Uygulanacak yöntem/lerin öngörülen amaçlara ve hedeflere ulaşmaya uygun olması,  

· Önerilen yöntemin, alternatif yöntemlere göre üstün olması,
3. Yapılabilirlik
a. Proje Yönetimi

· Projede öngörülen proje ana takvimi, iş-zaman planlaması, iş paketleri, her bir iş paketinin önem derecesi, projede hedeflenen çıktıların teknik gereksinimleri ve başarı ölçütlerinin uygulanabilir, ölçülebilir ve izlenebilir olması, 
· Projede öngörülen iş gücü miktarı ve proje ekibinin çalışma süreleri gerçekçi olarak belirlenmiş, iş ve görev dağılımının kişilerin yetkinlikleri ve iş paketleri dikkate alınarak doğru planlanmış olması, 
· Projeyi olumsuz etkileyebilecek risklerin öngörülmüş, tanımlanmış olması ve projede önerilen yöntem(ler)le ilerleme kaydedilememesi durumunda uygulanacak alternatif yöntemlerin (B planı) projede öngörülen amaçlara ve hedeflere ulaşmaya uygun olması,
· Proje ekibinin işbirliği ve koordinasyonu iş paketleri dikkate alınarak gerçekçi ve uygulanabilir şekilde planlanmış olması,

· Müşteri Kurum ihtiyaçları doğrultusunda amaç ve hedeflerin açık ve anlaşılır şekilde belirlenmiş olması,
b. Proje Ekibi

· Proje ekibinin, projenin kapsadığı faaliyet ve disiplin(ler) dikkate alındığında nitelik ve nicelik yönünden yeterli ve uygun olması,
· Proje yöneticisinin/ yürütücüsünün /ekibinin ulusal ve/veya uluslararası geliştirme ve/veya Ar-Ge proje deneyiminin varlığı,
· Proje yöneticisinin/ yürütücüsünün/ekibinin proje konusu ile ilgili, son yıllarda uluslararası indekslere kayıtlı dergilerde yayını ve/veya patentlerinin varlığı,
· Proje yöneticisinin/yürütücüsünün/ekibinin proje konusu dışındaki konularda yayını/patentlerinin varlığı/yeterliliği,
c. Ar-Ge Altyapısı ve Ekipman

· Proje Yürütücüsü kuruluş/ların Ar-Ge deneyiminin varlığı,
· Proje Yürütücüsü kuruluş/ların projenin yürütülmesi için gerekli altyapı ve ekipmana (laboratuvar, cihazlar, elektronik ortam v.b.) sahip olması,

· Proje Yürütücüsü kuruluş/ların ulusal/uluslararası işbirliği deneyiminin varlığı,
4. Bütçenin Uygunluğu
· Talep edilen bütçe kalemlerinin nitelik ve nicelik olarak yapılacak Ar-Ge faaliyetleri ile uyumlu ve gerçekçi olması,
· İşgücü tahminleri
· Personel maliyetleri

· Makine-teçhizat maliyetleri

· Diğer (sarf malzeme, seyahat, danışmanlık ve hizmet alımı)

· PYK’ların kendi öz kaynaklarını kullanma oranı,

· PYK’ların yeni kaynak kullanımından ziyade büyük oranda mevcut altyapı imkanlarını kullanması,

Bu form; bilgisayar ortamında doldurulmalı, e-posta ile toplantı gününden en geç iki gün önce proje sorumlusu TÜBİTAK uzmanına iletilmeli ve toplantı gününde formun her sayfası paraflanıp son sayfası imzalanmış olarak teslim edilmelidir. 
	Çağrı No
	
	Proje No
	

	Çağrı Başlığı
	

	Proje Başlığı
	


1) PROJENİN AR-GE NİTELİĞİ 
 FORMCHECKBOX 
 1 (Yetersiz)
 FORMCHECKBOX 
 2 (İyi Değil)
 FORMCHECKBOX 
 3 (Orta)
 FORMCHECKBOX 
 4 (İyi)
 FORMCHECKBOX 
 5 (Çok İyi)
Gerekçe/Açıklama: (Projenin Ar-Ge niteliğine ilişkin görüş ve önerilerinizi yazınız.)
2) PROJENİN YÖNTEMİ 
 FORMCHECKBOX 
 1 (Yetersiz)
 FORMCHECKBOX 
 2 (İyi Değil)
 FORMCHECKBOX 
 3 (Orta)
 FORMCHECKBOX 
 4 (İyi)
 FORMCHECKBOX 
 5 (Çok İyi)
Gerekçe/Açıklama: (Projenin yöntemine ilişkin görüş ve önerilerinizi yazınız.)
3) PROJENİN YAPILABİLİRLİĞİ 
 FORMCHECKBOX 
 1 (Yetersiz)
 FORMCHECKBOX 
 2 (İyi Değil)
 FORMCHECKBOX 
 3 (Orta)
 FORMCHECKBOX 
 4 (İyi)
 FORMCHECKBOX 
 5 (Çok İyi)
Gerekçe/Açıklama: (Projenin yapılabilirliğine ilişkin görüş ve önerilerinizi yazınız.)
a. Proje Yönetimi
b. Proje Ekibi
c. Altyapı ve Ekipman

4) BÜTÇENİN UYGUNLUĞU 
 FORMCHECKBOX 
 1 (Yetersiz)
 FORMCHECKBOX 
 2 (İyi Değil)
 FORMCHECKBOX 
 3 (Orta)
 FORMCHECKBOX 
 4 (İyi)
 FORMCHECKBOX 
 5 (Çok İyi)
Gerekçe/Açıklama: (Proje bütçesinin uygunluğuna ilişkin görüş ve önerilerinizi yazınız.)
I.AŞAMA DEĞERLENDİRME KARARLARI UYGUNLUĞUNA İLİŞKİN  GÖRÜŞ VE ÖNERİLER

	


PROJE SÜRESİNİN UYGUNLUĞUNA İLİŞKİN  GÖRÜŞ VE ÖNERİLER

	


PROJE İLE İLGİLİ DİĞER GÖRÜŞLER
	


“Kamu Projelerinde Panelist, İzleyici, Hakem ve Danışmanların (PİHD) Uymaları Gereken İlke/Etik Kurallar” dokümanını okuduğumu ve bu bilgiler ışığında, numarası ve başlığı ilk sayfada mevcut projeyi değerlendirmemde sakınca bulunmadığını; gerek bu formda gerek panel toplantılarında ve gerekse Danışman/Panelist/İzleyici/Hakem/Uzman sıfatıyla yer aldığım diğer işlerde yaptığım/yapacağım değerlendirme ve verdiğim/vereceğim görüşlerde TÜBİTAK tarafından belirlenmiş kurallara uyduğumu/uyacağımı beyan ve taahhüt ederim. Panel esnasında ve/veya sonrasında, ayrıca panel dışı değerlendirmelerimde ilgili dokümanda belirtilen hususlara aykırı davranışlarımın olması durumunda, konunun TÜBİTAK Araştırma Yayın Etiği (AYEK) tarafından inceleneceğini kabul ederim.
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